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PIRÁTSKÉ PLATFORMY 
A

NEKALÁ SOUTĚŽ

JUDr. Matěj Řičánek
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Definice pirátských platforem

Služba informační společnosti (§ 2 písm. a) sl. inf. sp.)

Platformy pro neoprávněné sdílení chráněného obsahu

Hlavní účel – provádět nebo usnadňovat pirátství

Minimální náklady na tvorbu obsahu

Monetizace přes reklamu a kreditní systémy

Partnerské/uploader programy - odměny za atraktivní (typicky chráněný) obsah

Není nutné přímé odměňování uživatelů

Mimosoudní:
• Nahlašování obsahu (účinnost?)
• Spolupráce s provozovateli

Soudní:
• Soukromoprávní x veřejnoprávní cesta 
• Provozovatel x uploader x ISP

Žaloby (nekalá soutěž + autorské právo) + předběžná opatření: 
• Zdržovací nároky

• Blokace stránek (i přes ISP)
• Náhrada škody, vydání bezdůvodného obohacení
• Přiměřené zadostiučinění v penězích

Exekuce

Právní 
nástroje 
ochrany 
držitelů 

práv

Generální klauzule nekalé soutěže

Hospodářský styk Rozpor s dobrými 
mravy soutěže

Způsobilost
přivodit újmu

Podmínky dle § 2976 odst. 1 o. z.:

Prokazování rozporu s dobrými mravy bývá klíčové

Hospodářská soutěž jako sportovní klání?

VS Praha 3 Cmo 68/2020

Předpokládá se jistá míra „agresivity“ a „podnikatelské vychytralosti“, je však
třeba dodržet korektní a soutěžně přijatelné metody

To, co je v obecném životě „za hranou“, lze v oblasti podnikatelského prostředí tolerovat

NS 23 Cdo 4554/2017

Nelze se dopouštět jednání, které je ve vztahu k ostatním soutěžitelům zákeřné,
podvodné či parazitující nebo předstupuje před spotřebitele a zákazníky s
klamavými údaji

Edisk + Hellspy
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Rozpor s dobrými mravy soutěže

Porušení 
normy 

Soutěžní 
dopad

Veřejného 
práva

Soukromého 
práva
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Soudcovské a zvláštní skutkové podstaty

Free riding (černý pasažér) Parazitování na pověsti (§ 2982 o. 
z.)
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Typicky naplněno kombinací 
obchodního modelu a pasivity

Zvláštní odpovědnost dle autorského zákona

Konkurence jiným 
platformám

Propagace a třídění za 
účelem zisku

IS služba

Velké množství děl

§ 46 odst. 1 aut. z. – Znaky poskytovatele:

Typicky naplněno u pirátských 
platforem

Zvláštní odpovědnost dle autorského 
zákona

Uspořádávání a propagace – extenzivně

Uspořádávání = jakákoliv 
kategorizace či třídění

„Právě sledované uživateli“, „nejoblíbenější 
soubory“, „nejnovější soubory“

Aktivní našeptávač

Propagace = stačí, že jsou na 
webu (?)

„Doporučená videa“, „nejstahovanější soubory“, 
„podobné soubory“, „nejlépe hodnocené soubory“

Tlačítka ke sdílení souborů

Pověst „legendárního pirátského úložiště“ (?) 

10

Zvláštní odpovědnost – výjimky a liberace

Výjimky dle § 46 odst. 2 
aut. z.:

• OSS repozitáře, 
vzdělávací úložiště, 
cloud

Liberace dle § 47 aut. z.:

• Úsilí o licenci
• Zabránění nahrání
• Zamezení opakování
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• § 40 aut. z., judikatura SDEU (C-682/18 a C-
683/18 - Peterson):

• Vědomost bez zásahu
• Obecná vědomost + žádná opatření
• Aktivní výběr obsahu
• Hospodářský model podporující porušování
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Přímá 
odpovědnost
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Nepřímá 
odpovědnost
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• § 5 odst. 1 sl. inf. sp.

• Odpovědnost za informace od uživatelů:
• Mohl vědět / dozvěděl se a nejednal

• Nezahrnuje první zveřejnění

• NS ČR – Hellspy: safe harbour nevylučuje 
nekalou soutěž

Problematické aspekty ochrany

Nejednotná judikatura

Omezená předběžná opatření 
• časově
• pouze zveřejněné díly
• absence naléhavé potřeby, 

pokud byla díla smazána x 
hrozba opakování

Kolize ústavních práv 
podnikání vs. duševní vlastnictví

Důkazní obtíže držitelů práv
• pirátský charakter
• netransparentní fungování
• výplaty odměn z uploader

programu
• rozsah dokazování v rámci 

řízení o návrhu na vydání PO

Problematické aspekty ochrany

Snaha vyhnout se odpovědnosti 
• zavádění nefunkčních technických 

řešení
• soukromý cloud
• externí vyhledávač
• provozovatel v zahraničí
• neznámý provozovatel

Obstrukce v soudním řízení
• mazání obsahu v den 

soudního jednání
• změny provozovatele

Dotazy?

JUDr. Bc. Matěj Řičánek
advokát

matej.ricanek@aklegato.cz
+420 773 111 022

Děkuji za pozornost!
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